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按季進呈御覽與清代搢紳錄的刊行 

劉錚雲∗ 

本文從吏部進呈搢紳御覽的角度切入，檢視清代搢紳錄的刊行，說明吏部進呈

御覽《爵秩全覽》與書鋪刊印《搢紳全書》的關係與過程。清代職官名錄文武職分

冊；大致而言，文職官錄有二類：一稱作《搢紳全書》，一稱作《爵秩全覽》；武

職官錄只有一種，稱作《中樞備覽》；一般統稱「搢紳錄」，也有作《搢紳冊》

者。雖然學者多指出清代搢紳錄有官刻與坊刻之別，但對於吏部按季進呈搢紳的來

龍去脈並未著墨。此一缺憾對我們瞭解清代搢紳錄的刊行不無影響。 

本文指出，乾隆三十八年二月初十日 (1773/3/2)，江南道監察御史費南英奏請

嚴禁書坊刊刻搢紳錄，並勅下吏、兵二部，將文武職官名銜派委司務等官，隨時校

核，遴工刊印，按季進呈御覽，頒發各坊售賣。本文擬從費南英的這份奏摺切入，

探討吏部進呈御覽的緣由、時間、進行的步驟等問題，並以此為基礎檢視清代搢

紳錄的刊行；另外也對現存明代的搢紳冊，以及清代搢紳錄始於何時與刊刻搢紳

錄之琉璃廠書鋪等問題，就新出資料略作補充，希望能有助於我們對搢紳錄的進

一步瞭解。 

 
關鍵詞：搢紳錄 《爵秩全覽》 《搢紳全書》 《中樞備覽》 費南英 
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一‧前言 

清代職官名錄文武職分冊；大致而言，文職官錄有二類：一稱作《搢紳全

書》，一稱作《爵秩全覽》；武職官錄只有一種，稱作《中樞備覽》；一般統稱

「搢紳錄」，也有作「搢紳冊」者。由於搢紳錄詳載中央與地方大小衙門官員的姓

名、籍貫、旗分、出身、任職年月等資料，且年年四季出刊，有學者認為是很有

價值的傳記史料。1 此外，有些搢紳錄還登載〈封典〉、〈滿漢官員品級〉、

〈赴任憑限〉、〈王公百官接見禮儀〉、〈驛站路程〉、〈職官總目〉等資料，查

考便利。由於搢紳錄存世不多，流傳不廣，各重要圖書館雖有收藏，2 但無一收

藏完整，不易利用。二○○八年在大陸國家清史編纂委員會的支持下，大象出版

社出版了一部九十五冊的《清代縉紳錄集成》。這部書是將北京清華大學圖書館

收藏的雍正、乾隆、嘉慶、道光、咸豐、同治、光緒、宣統八朝的二百一十三種

搢紳錄影印出版；其中最早的是雍正四年 (1726) 的《爵秩新本》，最晚的則是

宣統四年  (1912) 春季分的《職官錄》。雖然有人因為這部未將中國國家圖書

館、北京大學圖書館、社會科學院圖書館典藏的搢紳錄一起收進而批評它「支離

破碎」，浪費了寶貴的經費，3 但這部書的出版至少對研究者在利用搢紳錄的方

便性上邁進了一大步。 

可能因為使用不易，雖然早在三十年前，張英宇在查閱了北京十五個主要圖

書館上百函數千冊清代搢紳錄後，於《文獻》上發表〈清代搢紳錄略考〉一文，4 

扼要介紹清代搢紳錄的形制、內容、刊刻的書鋪，但似乎後繼無人，直到大象出

版社出版《清代縉紳錄集成》前夕，才讓學者再度關注清代搢紳錄。二○○八年

清華大學圖書館的劉薔在《圖書館雜誌》上發表〈榮錄堂與清代搢紳錄之出版〉

                                                 
  1 馮爾康，《清代人物傳記史料研究》（北京：商務印書館，2000)，頁 563-567。 

  2 中國國家圖書館藏 202 種，最早為順治十八年；北京大學圖書館藏 175 種，最早為乾隆七

年；中國科學院圖書館藏 153 種，最早為康熙五十四年；清華大學圖書館藏 211 種，最早

為雍正五年；中國人民大學圖書館藏 217 種，皆為同、光、宣三朝；日本東洋文庫藏 88

種，最早為乾隆三年；美國哈佛大學哈佛燕京圖書館藏 131 種，最早為乾隆二十二年。詳

見劉薔，〈榮錄堂與清代搢紳錄之出版〉，氏著，《清華園裡讀舊書》（長沙：岳麓書

社，2010），頁 191-192。中央研究院歷史語言研究所（以下簡稱史語所）傅斯年圖書館

藏 86 種，最早為乾隆二十九年，最晚為宣統三年。 

  3 鍾少華，〈支離破碎的《清代縉紳錄集成》〉，《博覽群書》2010.10：66-68。 

  4 張英宇，〈清代搢紳錄略考〉，《文獻》1984.1：116-124。 
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一文，以榮錄堂為例，概要敘述清代搢紳錄的形制、內容與出版狀況。5 馮立昇

在為《清代縉紳錄集成》寫的〈前言〉中，介紹搢紳錄從明到清的刊行、內容、

價值和功用，以及早年學者對它的關注與利用。6 闞紅柳於二○○九年五月十三

日在《中華讀書報》上發表〈清華大學藏清代搢紳錄的特點與價值〉一文，隨後

以此文為基礎在《清史研究》上發表〈清代縉紳錄的內容、特點與史料價值探

析〉。7 這三篇論文都讓我們對清代的搢紳錄的理解更上層樓。除了一般搢紳錄

的形制、內容與出版情形外，劉文介紹美國哈佛大學哈燕圖書館與中國國家圖書

館等重要圖書館有關搢紳錄的收藏數量；馮文讓我們注意到清人筆記及來華傳教

士對搢紳錄的記載，以及著名學者如鄭振鐸、何炳棣對搢紳錄的關注與應用；闞

文則提醒我們搢紳錄在編輯地方志上的史料價值。上述張英宇等四位學者雖然都

指出了清代搢紳錄有官刻與坊刻之別，但對於吏部按季進呈搢紳的來龍去脈並未

著墨。此一缺憾對我們瞭解清代搢紳錄的刊行不無影響。因此本文擬就中央研究

院歷史語言研究所（以下簡稱史語所）典藏之內閣大庫檔案資料，探討吏部進呈

御覽的緣由、時間、進行的步驟等問題，並以此為基礎檢視清代搢紳錄的刊行；

另外也對現存明代的搢紳冊，以及清代搢紳錄始於何時、刊刻搢紳錄琉璃廠書鋪

等問題，就新出資料略作補充，希望能有助於我們對搢紳錄的進一步瞭解。不

過，由於武搢紳錄的本子較少，本文的舉證將限於文搢紳錄。 

二‧坊刻搢紳錄 

明代即有書鋪刊刻搢紳錄。張秀民指出，明代北京書坊可考的有十三家。萬

曆十二年 (1584) 北京鐵匠胡同葉舖刊印《真楷大字全號縉紳便覽》與《南北直

隸十三省府州縣正佐首領全號宦林便覽》；崇禎年間，洪氏剞劂齋刻縉紳冊，8 

                                                 
  5 劉薔，〈榮錄堂與清代搢紳錄之出版〉，《圖書館雜誌》2008.10：63-68；後收入氏著，

《清華園裡讀舊書》，頁 187-202。 

  6 馮立昇，〈前言〉，清華大學圖書館、科技史暨古文獻研究所編，《清代縉紳錄集成》

（鄭州：大象出版社，2008），第 1 冊，頁 1-8。 

  7 闞紅柳，〈清代縉紳錄的內容、特點與史料價值探析〉，《清史研究》2012.2：146-149。

闞紅柳另有一文，內容相近，惟論述角度不同，見〈縉紳錄與清代北京〉，《北京檔案》

2013.10：55-57。本文承王一樵提示，特此致謝。 

  8 此搢紳冊的書名，張英宇文中作《新刊詳注縉紳便覽》，參氏著，〈清代搢紳錄略考〉，

頁 121。 
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共同開啟清代琉璃廠書鋪刊刻發行搢紳錄之先河。9 張英宇指出，這三本搢紳錄

收藏在北京圖書館，也就是現在的中國國家圖書館。馮立昇則指出，不僅國家圖

書館藏有明代搢紳錄，北京市文物局還藏有嘉靖的搢紳錄殘冊。其實日本筑波大

學圖書館也藏有二冊萬曆年間由北京正陽門裏東城牆下湖廣史氏刊行的搢紳錄，

分別是《新刊全號宦林便覽》與《新刊大字全號縉紳便覽》。10 因此，明代販賣

搢紳錄的書坊當不只兩家，而可考的書坊應有十四家。 

清代搢紳錄始於何時？上述張英宇等四位學者都未處理這個問題。不過，張

英宇與馮立昇都提到了一本藏在中國國家圖書館曾為紀昀 (1724-1805) 收藏過的

順治十八年 (1661) 的搢紳冊。這可能是目前所見最早的清代搢紳錄。這本順治

搢紳冊在文獻上屢被提及，先是由紀昀收藏，道光年間轉為韓泰華收藏，後來又

為潘祖蔭  (1830-1890) 收為家藏，遞藏脈絡清楚，且有各家的題跋、題詩、看

款。潘祖蔭為此寫了〈順治十八年搢紳冊〉一文，收入其《滂喜齋藏書記》；除

了略述內容外，完整抄錄翁方綱 (1733-1818)、法式善 (1753-1813)、阮元 (1764-

1849)、丁嘉葆  (?-1848) 等人的跋語，以及朱珪  (1731-1806)、邵懿辰  (1810-

1861)、吳存義 (1801-1868) 等人的詩文、看款。11 這些跋語提供了不少資訊，

有助於我們瞭解這本搢紳冊的大致樣貌。根據潘祖蔭與法式善的跋語，我們知道

這本搢紳冊是京師正陽門外西河沿洪家，也就是洪氏剞劂齋的刊本，因為是書卷

後有「雕板於京師正陽門外西河沿浙江洪氏書坊」印記。12 翁方綱以辛丑科庶吉

士「諸人皆空板未填」，不像「戊戌、己亥庶吉士皆備載字號」，認定這本搢紳

冊為「辛丑歲之書也」。13 換言之，這是一本順治十八年的搢紳冊。阮元指出，

這本搢紳冊「於都察院既列總督、巡撫矣，而各外省又重列之，已駸駸乎不列於

京職，故冊首葉題曰新刊」。14 姑不論書坊是有此意，阮元的跋語讓我們知道這

本搢紳冊的全名有「新刊」二字，或許就作《新刊順治搢紳冊》。朱珪在其題詩

                                                 
  9 張秀民，〈明代北京的刻書〉，《文獻》1979.1：298-309；另見氏著，韓琦增訂，《中國

印刷史（上）》（杭州：浙江古籍出版社，2006），頁 255。 

 10 筑波大學附屬圖書館，《筑波大學和漢貴重圖書目錄》（茨城：筑波大學附屬圖書館，

1996），頁 114。 

 11 潘祖蔭，《滂喜齋藏書記》（收入《續修四庫全書‧史部》［上海：上海古籍出版社，

1997］，第 926 冊），卷一，〈順治十八年搢紳冊〉，頁 28b-33a。 

 12 潘祖蔭，《滂喜齋藏書記》卷一，〈順治十八年搢紳冊〉，頁 28b, 30a。 

 13 潘祖蔭，《滂喜齋藏書記》卷一，〈順治十八年搢紳冊〉，頁 29b-30a。 

 14 潘祖蔭，《滂喜齋藏書記》卷一，〈順治十八年搢紳冊〉，頁 31a。 
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中提到，「序言丙戌訖辛丑」。15 這提示我們這本搢紳冊有一序言，而時間繫於

丙戌，亦即順治三年 (1646)。我們是否可以因此推定，正陽門外的洪氏書坊在順

治三年就開始刊印搢紳錄了？ 

目前雖然未見順治三年的搢紳錄，但光緒年間，賞加二品頂戴按察使銜河南

候補道易順鼎  (1858-1920) 撰輯了一本《順治丙戌搢紳錄略》。16 全書僅有一

卷，十四頁，列出親王以下，內三院、翰林院等部院尚書、侍郎，以及順天、直

隸山西等省總督、巡撫與提督、總兵官等名銜、出身、旗分、籍貫等資料，但未

見序文與書坊刊印相關資料，也不見易順鼎交待其撰輯的根據與經過。這不禁讓

人懷疑這本從未見人提及，二百多年後突然冒出來的輯本的真實性。然而，即使

這本輯略是有人因為上述洪氏書坊刊刻的搢紳冊有「序言丙戌訖辛丑」這個詩句

而作偽，這仍顯示至少當時人相信應該是有這麼一本順治三年的搢紳冊。方濬師 

(1830-1889) 在其《蕉軒隨錄 續錄》中即作此推論：「紀文達公昀家藏順治間搢

紳一部，按其序文，始於順治丙戌。蓋自甲申定鼎，至丙戌年方有刊本，見吳香

亭侍郎文集。」17 因此，清代不無可能於順治三年時即有書坊刊刻搢紳錄了。 

三‧官刻搢紳錄 

如果清代的坊刻搢紳錄開始於順治三年，清代的官刻搢紳錄又始於何時？張

英宇與馮立昇都引光緒十九年 (1894) 十二月李鍾豫 (1859-1930?) 為松竹齋、榮

寶齋合刊的《大清搢紳全書》所寫的序文來說明清代搢紳錄有官刻與坊刻之分，

「爵秩全覽」是官刻本的正式名稱。18 李鍾豫在其序言中指出，「國家設官分

職，吏部刊刻搢紳，按季進呈，典至重也。獨是官版難得，而坊本遂盛行於天

                                                 
 15 吳玉綸 (1732-1802) 也曾為此搢紳冊題跋，其中也提到，「按其序文肇於順治丙戌」。見

氏著，《香亭文稿》（收入《續修四庫全書‧集部》［上海：上海古籍出版社，1995］，

第 1451 冊），卷一二，〈舊本縉紳跋〉，頁 3。 

 16 易順鼎撰輯本書時自署的頭銜是「賞加二品頂戴按察使銜河南候補道」。根據秦國經，

《中國第一歷史檔案館藏清代官員履歷檔案全編》（上海：華東師範大學出版社，

1997），第 6503 冊，易順鼎於光緒十三年授河南試用道，十六年賞加按察使銜，二十六

年授廣西右江道。參易順鼎，《順治丙戌搢紳錄略》（收入氏著，《琴志樓叢書》）。 

 17 方濬師，《蕉軒隨錄》（北京：中華書局，1995），卷五，頁 169。 

 18 張英宇，〈清代搢紳錄略考〉，頁 117；馮立昇，〈前言〉，頁 4。 
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下」。19 但是吏部按季進呈《爵秩全覽》的制度究竟始於何時？出於何人之意？

目的何在？李鍾豫未提，張與馮也無意深究。李提及「官版難得」，以致「坊本

遂盛行於天下」。其實，吏部之所以會按季進呈官版搢紳實因坊本濫刻而起。 

乾隆三十八年二月初十日  (1773/3/2)，江南道監察御史費南英上了一個摺

子，奏請禁書坊濫刻縉紳，以重官制。他指出：20  

詎無賴射利之徒，如琉璃廠等舖家，濫行刊刻，名曰搢紳全書，訛謬相

傳，不一而足。 

隨後他列舉了幾個訛謬的例子： 

查得在京衙門有已故數載之編修沈榮仁、21 部員祁杲等，其銜名尚俱列

入；又有部員樊元勳並未到任供職，亦列入銜名；至于久經陞調離任而銜

名仍列原官者不可枚舉；而且載入外省錢糧款目並不照部定額數，任意舛

錯；甚至字畫錯訛，廟諱不知遵避，種種紕謬。 

接著他進入這本摺子的重點： 

京師為總會之地，凡各省官民出都者，悉價買帶往，不惟直省據為考信，

即遐陬僻壤咸奉為科律。計每歲印板出售不下數萬本。若此錯謬傳觀有關

國體，則舖家之私刊應請嚴行禁止。但職官一書具載每月陞遷、除授、姓

氏、藉（籍）貫并爵秩等威、程途期限，理宜慎重校刊，詳布中外。合無

仰祈聖恩，勅下吏、兵二部，將文武職官名銜派委司務等官，加意隨時校

核，遴工刊印，按季進呈御覽，頒發各坊售布，庶流傳中外，展卷詳明，

不致承訛襲謬，益昭體制。 

費南英顯然認為，雖然書鋪私刊搢紳全書多有錯誤，理應「嚴行禁止」，但是考

量其刊載職官每月的陞遷除授以及姓氏、籍貫、爵秩儀程與赴任程途期限等重要

資料，搢紳一書還是應該「慎重校刊，詳布中外」。因此，他向乾隆皇帝提出兩

項建議：一是勅吏、兵二部派員將文武職官名銜隨時校核，遴工刊印，按季進呈

                                                 
 19 見光緒二十年夏季分松竹齋、榮寶齋合刊《大清搢紳全書‧中樞備覽》。 

 20〈中央研究院歷史語言研究所藏明清史料〉（以下簡稱〈明清史料〉），登錄號 204153-

001。此件檔案係抄件，未繫年月日。中國第一歷史檔案館藏費南英原摺，具奏時間係乾

隆三十八年二月初十日。（檔號 03-1171-015） 

 21 沈榮仁，字勉之，浙江歸安人，雍正元年癸卯進士，乾隆五年以翰林院編修任四川學政。

見法式善，《清秘述聞》（北京：中華書局，1982），卷一一，頁 366。目前所見其活動

資料止於乾隆三十年閏二月初八日受乾隆賞賜緞一疋。見清‧鄭澐修，邵晉涵纂，乾隆

《杭州府志》（收入《續修四庫全書‧史部》第 701-703 冊），首卷六，頁 46b。 
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御覽；22 一是將進呈御覽後的職官名錄頒發各書坊販售，以廣流傳，庶不致以訛

傳訛。乾隆皇帝同日批示：「該部議奏」。23  

很遺憾，有關吏、兵二部議覆的文字尚未尋著，無法確認中央對此建言的態

度。不過，在史語所收藏的內閣大庫檔案資料庫中，我們可以找到不少吏部為辦

理進呈春夏秋冬各季分搢紳而行文京師各單位，以及各單位回應的紀錄，時間則

是上從嘉慶朝下至光緒朝，各朝都有。時間最早的一件是，嘉慶六年九月十八日 

(1801/10/25) 蒙古堂因為吏部辦理冬季搢紳而將該堂滿蒙漢「實缺中書十五員開

寫旗分、出身」移付典籍廳轉行吏部。24 最晚的一件是光緒二十五年 (1899) 九

月吏部為準備進呈冬季分搢紳咨送會典館的咨文。25 其中一件嘉慶十三年 (1808) 

吏部致內閣典籍廳的移會中，甚且明白指出，「查得搢紳一項，係每年各按四季

進呈御覽之書，理宜字畫清楚，無錯無遺，方昭妥慎」。26 很顯然吏部一直照著

費南英的建議，按季刊印職官名銜，進呈御覽。 

檢視這些檔案資料，不難發現吏部一般是在每年的二至三月間為當年的夏季

分搢紳行文各衙門，要求提供資料；五至六月間為秋季分搢紳，八至九月間為冬

季分搢紳，十一至十二月間則為來年的春季分搢紳。吏部行文通常會以兩種方式

要求各衙門提供資料：一是要各衙門提報所屬各官的全銜銜名、姓名、旗分、籍

貫、出身，以及有無宮銜、世職、總理、管理兼銜與學差、倉差各項差使等資

料；一是將相關衙門官銜、籍貫、旗分、出身等資料刊刻一份，咨送該衙門核

對，如有陞遷、調補等事項，該衙門即在原冊註明後回覆。27 檔案資料顯示，從

                                                 
 22 費南英按季進呈御覽的建言可能不是他的創見，而是沿襲明人的作法。根據《明實錄》，

從弘治四年開始明人即有「略具諸臣履歷，按季進呈」的作法。《明世宗實錄》（臺北：

中央研究院歷史語言研究所，1966），卷三四七，頁 6288。 

 23 根據史語所藏內閣大庫檔案《乾隆三十八年二月吏部造送月終冊》，奉旨之日為二月初十

日，見〈明清史料〉，登錄號 296763-054。 

 24〈明清史料〉，登錄號 229376-001。 

 25〈明清史料〉，登錄號 296073-001。當然這只是目前的觀察，這樣的資訊不是最後的定

案，會隨著檔案的整理而變動。 

 26〈明清史料〉，登錄號 163650-001。 

 27 這份送請核對的資料究竟是吏部另行刊刻的，還是只是將上季的搢紳冊送請核對，有待驗

證。目前只見到國立故宮博物院藏的三件光緒三十四年的吏部知會軍機處的文中明白指出

以上一季的搢紳刷印一本，送請核對，見〈國立故宮博物院藏軍機處檔摺件〉，文獻編號

170083、166954、169798。但在光緒二十八年九月十日吏部致軍機處的咨文中，仍然只是

表明，「茲將官銜、籍貫、旗分、出身刊刻壹分，咨送貴衙門核對是否相符」。〈國立故

宮博物院藏軍機處檔摺件〉，文獻編號 149735。 
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嘉慶以至同治朝，吏部都是以第一種方式要求內閣典籍廳詳細開載滿漢堂官與學

士、典籍、中書等銜名、籍貫、旗分、出身等資料，造具清冊到部。不過，光緒

朝的檔案卻顯示，吏部採用第二種方式，要求會典館與軍機處核對其所咨送的資

料是否相符，並註明陞遷、調補等變動。這是否意味著吏部對不同的衙門採取不

同的方式，抑或吏部官員只是到了光緒朝突然轉念，將行之有年的方式做了更

動。由於資料有限且過於集中，現階段還無法判斷。 

除了敘明提報資料的方式，吏部在給各衙門的行文中，還會提醒：「事關御

覽之書，例應敬謹辦理，萬勿錯漏遲悞。」28 根據檔案所見，吏部給各衙門回應

的時間不一，短則六天，多則二十天，但以十天居多。由於是進呈御覽之書，各

單位想必會敬謹辦理，儘量配合。有些小單位如嘉慶朝的蒙古堂，二天之內就將

所屬十五名人員的履歷資料交給典籍廳轉吏部，29 但還是有衙門未能及時交出清

冊，還得勞煩吏部去文催促。嘉慶十三年八月二十二日 (1808/10/11)，吏部因為

已過期限未得回應，發文典籍廳即為一例。吏部於文中表示，為辦理預備進呈冬

季搢紳，曾經行文咨取（各部院堂銜及各司司員掌印額外，以及小京官、筆帖式

各官），「並聲明于十日內咨送本部，以便趕辦等因在案，迄今日久未據咨覆，

相應再行片催，務于文到之日即速查明，照本部前咨詳細開單聲覆，以便辦理，

萬勿再遲可也」。30 我們有幸找到吏部先前行文典籍廳咨取資料的檔案，得知發

文時間是在八月初三日 (1808/9/22)，距其再次發文催交已有二十日，遠超過原訂

十日移送的期程。31 這個例子提供我們一個難得的機會一窺清代衙門間的互動。

一方以「事關御覽之書」，要求萬勿遲延，一方似不為所動，仍按既定的步調辦

事。32  

不過，這個互動過程也讓我們進一步瞭解吏部準備進呈四季搢紳的時程。吏

部在其八月初三日的移會最後強調，「務於十日內移送（清冊）過部，以便詳細

                                                 
 28 嘉慶與光緒二朝稍有不同。前者用字較簡，作「另行付刻進呈，萬勿遲悞」；後者則刪去

了「萬勿錯漏遲悞」等字。 

 29〈明清史料〉，登錄號 229376-001。 

 30〈明清史料〉，登錄號 224720-001。 

 31〈明清史料〉，登錄號 163650-001。 

 32 同治年間延遲送件的情形似更嚴重。同治三年六月五日，吏部移會典籍廳：「再本部前經

核會各衙門，清冊均照例限開送。近有遲至進呈之期始行咨送，本部礙難刊刻，以致呈書

無以為准；且有遲至進呈後始行咨送到部者，殊屬遲延遺悞。」〈明清史料〉，登錄號

152288-001。 
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校對，另行付刻，趕辦冬季於立冬之日進呈」。33 這段文字透露了一個很重要的

訊息，即嘉慶朝時吏部是在立冬之日進呈冬季分搢紳御覽。以此類推，春季分、

夏季分與秋季分搢紳就應該分別在立春、立夏與立秋之日進呈御覽。咸豐七年 

(1857) 的幾件移會可以進一步支持加強這樣的推想。讓我們先看咸豐七年八月二

十三日 (1857/10/10) 吏部為準備進呈冬季搢紳事按例行文典籍廳的一件移會。這

次吏部的行文不僅與前朝，甚至與同年五月間的行文相較，都有所不同，不僅用

字精簡，而且全文以板刻刷印，僅在涉及時間的地方以手書填寫，現抄錄如下，

以作說明：34  

吏部為咨取事。所有冬季搢紳應於立冬前十日彙齊校對刊刻，務於玖月初

伍日以前開送過部。事關進呈，理宜敬謹，萬勿刻遲可也。須至咨者 

右移會 

內閣典籍廳 

上 述 加 底 線 字 即 為 手 寫 填 入 的 部 份 。 三 個 月 後 ， 也 就 是 十 一 月 二 十 三 日 

(1858/1/7)，吏部為來年春季搢紳進呈之事行文內閣典籍廳；公文形式與內容幾乎

一成不變，只是送部的時間做了相應的更動，並稍稍縮短了典籍廳的作業期程：

「所有春季搢紳應於立春前十日彙齊校對刊刻，務於本月三十日開送過部。」35 

次年六月九日 (1858/7/19) 與九月七日 (1858/10/13)，吏部又為當年的秋季搢紳

與冬季搢紳事分別行文典籍廳： 

所有秋季搢紳應於立秋前十日彙齊校對刊刻，務於陸月拾伍日以前開送過

部。36  

所有冬季搢紳應於立冬前十日彙齊校對刊刻，務於本月拾伍日以前開送過

部。37  

這幾件檔案顯示，到了咸豐七年下半年，針對行之有年的按季進呈搢紳的公文作

業，吏部事先刷就制式文字，以方便作業，爭取時效。另一方面，它也透露了吏

部已定好時程，春、夏、秋、冬季分搢紳必須分別在立春、立夏、立秋、立冬前

十天完成彙齊、校對、刊刻等作業，方便於立春、立夏、立秋、立冬之日時進

                                                 
 33〈明清史料〉，登錄號 163650-001。 

 34〈明清史料〉，登錄號 216440-001。 

 35〈明清史料〉，登錄號 206441-001。 

 36〈明清史料〉，登錄號 244020-001。「日以前」三字應是將「日」字挖補後填寫的。 

 37〈明清史料〉，登錄號 244043-001。「日以前」三字應是將「日」字挖補後填寫的。 
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呈御覽。這個作業時程應該不限於咸豐朝，而是各朝遵行的慣例。如同治十一

年六月初二日  (1872/7/7)，吏部為辦理秋季分搢紳行文內閣典籍廳，在文末不

忘叮嚀： 

如開送後，尚在立秋日以前，續有陞遷、調補，以及各項事故，亦即隨時

咨明，以便補刊可也。38  

這句明白表示，如有任何因陞遷、調補等產生的人員更動，在立秋日以前，亦即

秋季分搢紳進呈之前，希望該廳隨時咨明，以補刊入當季搢紳，俾使進呈御覽之

搢紳提供最即時的官員動態，不致進呈時即已過時。 

走筆至此，我們應可大致掌握吏部四季進呈搢紳御覽的時程。吏部每年於二

到三月、五到六月、八到九月、十一到十二月間行文中央各部門，要求提報所屬

官員的姓名、旗分、籍貫、出身，並指定提報期限，少則六天，多則二十天；吏

部設定彙齊、校對、刊刻等作業要在進呈前十日完成，而每年的立春、立夏、立

秋、立冬之日就是進呈搢紳的日子。 

雖然吏部行文京中各衙門時都使用「準備搢紳」一詞，但根據咸豐元年正月

二十五日  (1851/2/25) 內務府的一件奏摺抄件，最後進呈御覽的本子並無「搢

紳」二字。茲抄錄該抄件如下： 

總管內務府謹奏，為奏聞事。查京中大小衙門堂司各官銜名，向由吏部刊

刻爵秩全書按季進呈。惟臣衙門堂司各官銜名不行開列，似未畫一。前蒙

聖明垂詢。經臣柏葰奏准補行纂輯進呈。謹將本年春季臣衙門堂司各官銜

繕成清冊，恭呈御覽。擬請嗣後臣衙門按季造冊，咨送吏部，由吏部附入

爵秩全書內，列於工部之次，一體刊刻進呈，合併呈明。伏乞聖鑒 謹奏 

等因於咸豐元年正月二十五日具奏。 

奉硃批：知道了，冊留覽。嗣後每年四季著吏部照此次寫本刊刻，毋庸入

於爵秩全覽，另為一冊。欽此。39  

這份抄件提供了二個重要訊息：一是吏部每年四季刊刻大小衙門各官銜名進呈之

御覽的本子，內務府名之為「爵秩全書」，而咸豐皇帝的硃批則作「爵秩全

覽」。臺北國立故宮博物院藏有一冊光緒丁未年（三十三年，1907）的《爵秩全

覽》刻本，載有陝西、甘肅、福建、浙江、四川、江西、湖北、湖南、廣東、廣

西、雲南、貴州等省大小衙門各官銜名。全冊板框長 17 公分，寬 14.5 公分，黃

                                                 
 38〈明清史料〉，登錄號 141881-001。 

 39〈明清史料〉，登錄號 234331-001。 
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綾布面，版面清朗，全無塗改的墨釘；就裝幀形式而言，當屬宮中之物。上海圖

書館則藏有乾隆四十二年冬、四十三年秋、嘉慶二年春、八年春的《爵秩全

覽》。尺寸大小與裝幀形式（黃綾布面）都與故宮所藏類似。而且目前也未見到

任何以《爵秩全書》為名的搢紳冊。因此，我們可以確定吏部應該就是以《爵秩

全覽》為名進呈御覽。不過，必須指出的是，內務府在奏摺中兩次提到吏部刊刻

的「爵秩全書」，應非筆誤，而是當時官員習慣於公文書中二詞混用。例如，在

二件同是因為吏部進呈搢紳冊犯錯以致官員議處的公文中，一用「爵秩全書」，

一用「爵秩全覽」指稱搢紳冊。40 這可以說明何以在一份公文中，內務府官員二

度使用「爵秩全書」一詞，而咸豐皇帝的硃批卻是「爵秩全覽」。 

抄件的另一重要訊息則是在咸豐朝以前，內務府衙門的堂司各官銜名並未開

列於吏部進呈之《爵秩全覽》內。而是在甫即位的咸豐皇帝問起後，由總管內務

府大臣「柏葰奏准補行纂輯進呈」。咸豐皇帝是在道光三十年  (1850) 正月繼

位，總管內務府大臣柏葰應該就是在這一年奏准補行纂輯進呈的。咸豐元年 

(1851) 正月，內務府將衙門堂司各官銜名繕造清冊進呈的同時，奏請內務府衙門

爾後按季咨送吏部，由其附入《爵秩全覽》內進呈。內務府是清代總管宮廷與皇

室內朝事務的機構，由皇帝親領的上三旗包衣為其主要成員，與外朝部院寺監等

衙門在性質上很不同。咸豐皇帝可能是基於這個考量，不要內務府的官司銜名附

入吏部刊刻的《爵秩全覽》，而是「另為一冊」。這就說明了何以傅斯年圖書館

會藏有單獨成冊的《內務府爵秩全覽》，41 而廈門大學出版社亦曾出版二冊光緒

年間的《內務府爵秩全覽》。42 不過，內務府的職官名銜最終還是附入了《爵秩

全覽》、但已是帝國末年的光緒三十三年 (1907) 了。43 至於為何長時間內務府

的名銜未列入進呈御覽的搢紳冊內？其用意何在？有無政治上的考量？由於未能

掌握相關檔案，這些問題只能暫時擱此，有待將來求證。 

                                                 
 40 前者係史語所內閣大庫檔案中一件乾隆四十九年九月和珅的奏摺抄件（登錄號 272804-

001），後者係中國第一歷史檔案館收藏的一件嘉慶二十五年七月初四日都察院的奏摺錄

副（檔號 03-1593-043）。 

 41 傅斯年圖書館藏有光緒二十年秋季分、二十三年秋季分、二十四年夏季分、二十七年冬季

分的《內務府爵秩全覽》（光緒年刊本，臺北：中央研究院歷史語言研究所傅斯年圖書館

藏）。 

 42 參見王春瑜編，《中國稀見史料‧第一輯》（廈門：廈門大學出版社，2007），第 14 冊。 

 43 目前所見最早載有內務府職官名銜的是光緒三十三年冬季的《爵秩全覽》，而三十三年春

季的《爵秩全覽》尚未見登載內務府的職官名銜。 
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至於兵部是否也是按季進呈武搢紳，即所謂的《中樞備覽》，由於未見相關

檔案，也未見到官刻的《中樞備覽》，目前無法判斷。但根據檔案資料，武搢紳

的《中樞備覽》的刊印要早於文搢紳的《爵秩全覽》。乾隆十三年 (1748) 十一

月間，內閣會典館為了編纂會典曾向武英殿發出咨呈，要求刷印一部《中樞備

覽》，供其領取： 

內閣會典館為咨呈事。查本館纂修會典，所有一切應用書籍向各衙門咨取

業經奉准在案。今查《皇輿圖考》、《戎政全書》、《中樞備覽》本館現

應查考，相應咨呈武英殿，即速照數刷印各一部，以便赴領可也。44  

顯然，兵部在乾隆三十八年費南英上奏之前即已編有《中樞備覽》，但是否按季

刊刻則不清楚。不過，檔案資料顯示，兵部的確曾按季刊印過《中樞備覽》。例

如，同治元年 (1862) 十月或十一月間，實錄館行文兵部，要求「所有道光三十

年至咸豐十一年 (1861) 分四季武搢紳務于文到日撿齊送館」。兵部隨即行文滿

漢蒙八旗都統，將上述期間內「在京八旗都統、副都統歷年官銜查明，逕行造

冊，片覆實錄館」，並知照該部。咸豐皇帝是在道光三十年登基，咸豐十一年駕

崩。實錄館此舉顯然是為了編纂咸豐朝實錄而來。上述二段引文即從同年十一月

鑲黃旗漢軍都統給實錄館的咨文中抄出。45 這兩段文字清楚提示，兵部每年四季

都編製武搢紳冊。而這些武搢紳冊應該就是以《中樞備覽》為名。很遺憾，目前

所能見到的《中樞備覽》都是由書坊刊刻，單獨成冊，附於搢紳全書之後。 

從以上的討論，我們可以確定清代自嘉慶朝以來即有刊印文武職官名錄，而

吏部也都按季刊刻《爵秩全覽》進呈御覽。雖然按季進呈御覽制度是否因為採納

費南英的建言而開始實施，有待進一步驗證，但掌握此一事實對我們理解清代搢

紳錄的刊行起了關鍵性作用。 

四‧刊行搢紳錄的書鋪 

清代刊印搢紳錄的書鋪都集中在北京的琉璃廠。當時的琉璃廠位於正陽門之

西，北起西河，南至臧家橋與孫公園；東起延壽寺街、桶子胡同，西至南、北柳

巷。元、明、清三代均在此建有琉璃窯，故得名。46 上文所述刊印順治十八年搢

                                                 
 44〈明清史料〉，登錄號 238692-001。 

 45〈明清史料〉，登錄號 146214-001。 

 46 張涵銳，〈琉璃廠沿革考〉，孫殿起輯，《琉璃廠小志》（北京：北京古籍出版社，

1982），頁 1。 
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紳錄的洪家書坊當在琉璃廠之北緣，與乾隆以後的書鋪集中地有些距離，當然這

其中的變化不是本文所能處理的。表一是根據目前掌握的資料製作的自順治至宣

統朝琉璃廠先後刊刻販售搢紳錄的書鋪名單，總數計有六十七家；47 順治、康

熙、雍正三朝數目較少，僅有一至二家；乾隆、嘉慶朝數目相同，都是十三家；

道光朝增加到二十二家；咸豐、同治朝數目減少，分別是十四家與七家；而到了

光緒朝，數量激增到三十七家；宣統朝則只見四家。當然這樣的表列無法呈現有

清一代刊刻搢紳錄書鋪的全貌，因為書鋪數目的多寡完全取決於搢紳錄的存世數

量，當受不少歷史的偶然因素所左右，而且本文搜羅的資料也不完整，個人目前

得以目見的搢紳錄僅有傅斯年圖書館與北京清華大學圖書館的收藏，而且透過網

路所查檢的圖書館目錄也很有限；尤其可惜的是，雖然張英宇查閱過十五個北京

的重要圖書館，但他所錄的四十九家書鋪僅記其第一次出現的朝代，而不錄隨後

各朝出現的紀錄。如表一所示，剞劂齋於順治、康熙時即刊印搢紳錄，但不見於

乾隆以後各朝。這樣的表列其實是根據張氏與馮氏二人的紀錄。前者於文中列出

四十九家刊刻搢紳錄的書鋪，剞劂齋名列第一，因為前述順治十八年的搢紳冊即

為其所刊印。然而，後者指出，中國國家圖書館亦藏有剞劂齋出版的康熙朝搢紳

錄。由於張氏的四十九家列表僅列出第一次見到的書鋪，如果不是馮氏提到中國

國家圖書館亦有康熙朝剞劂齋的搢紳錄，僅就張氏的表列，我們實無法得知剞劂

齋於康熙朝持續出版搢紳錄。至於剞劂齋是否繼續於康熙以後各朝刊印搢紳錄，

由於沒有張氏所見十五家圖書館的完整紀錄，目前無法得知。張英宇所見的北京

各圖書館的收藏目前僅有中國國家圖書館、人民大學、北京大學圖書館等館可以

從其網路上的目錄略窺一二。另外，孫殿起 (1894-1958) 與雷夢水所列出的十八

家清末民初販售搢紳錄的書鋪（在表一中以斜體表示）也不完整。48 張英宇指

出，在這十八家書鋪中，僅有崇錦堂不見於他閱讀過的十五家圖書館的搢紳錄，

而表一中光緒朝有三十七家書鋪，尚有十九家未見於孫殿起的表中。 

然而，即使如此，表一所列仍透露不少訊息。例如，乾隆朝的奎文閣，在嘉

慶朝仍有出版紀錄；道光朝的聖經堂、富文堂、貴文堂、二酉堂等在咸豐朝也有

出版實績。又如，根據張英宇，榮祿堂的搢紳錄首見於康熙朝，但我們親見及所

                                                 
 47 資料來源包括史語所傅斯年圖書館、北京大學圖書館、北京清華大學圖書館、中國人民大

學圖書館、中國科學院國家科學圖書館、中國國家圖書館、上海圖書館、美國哈佛燕京圖

書館、史丹佛大學東亞圖書館、日本東洋文庫、張英宇所錄四十九家（以中黑體表示）及

孫殿起所錄十八家（以斜體表示）。 

 48 孫殿起、雷夢水，〈記廠肆坊刊本書籍〉，孫殿起，《琉璃廠小志》，頁 186。 
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能掌握的目錄中，未見其於雍正、乾隆與嘉慶三朝刊刻的搢紳錄，而道光以迄宣

統又都有刊印紀錄。有了剞劂齋的例子，不禁讓人懷疑榮祿堂可能並未於雍乾嘉

三朝中斷出版搢紳錄，只是其刊刻之書未能存世，或仍深藏於北京某圖書館的角

落，張英宇未曾指出。因此，榮祿堂不無可能是目前所見出版搢紳錄歷史最久遠

的書鋪。再如表一所示，孫殿起所列十八家書鋪中的榮慶堂、榮錦堂、寶名堂、

崇壽堂早自乾隆朝即已刊刻搢紳錄；榮覲堂、榮貴堂、貴名堂、榮寶齋、榮晉

齋、崇名堂也從嘉慶朝即開始刊印搢紳錄；而榮華堂、榮顯堂、文英堂自道光朝

起刊刻搢紳錄；榮錄堂、同文堂較晚，自咸豐朝開始刊印搢紳錄；斌陞堂則在同

治朝才見刊刻紀錄。另外，表一也顯示，十八家以外的榮陞堂、文寶堂等也都自

道光朝起有刊印搢紳錄的紀錄。因此，就目前資料所見，在光緒朝的三十七家書

鋪中，有高達半數 (19/37) 的店家有長期，亦即跨越二朝或三朝以上出版搢紳錄

的紀錄，有些可能超過百年，甚至長達二百年以上。反過來說，表一中也有十八

家，近半數的書鋪，是在光緒朝才開始經營搢紳錄的出版業務。這是否表示搢紳

錄在光緒朝仍有很大的市場，吸引新商家的投入？ 
不過，必須指出，目前各圖書館中，光緒朝的搢紳錄以榮錄堂或榮祿堂刊刻

的居多，而這兩個書鋪的關係撲朔迷離，令人摸不著頭緒。張英宇指出，光緒十

年 (1884) 後，榮錄堂在其刻本的序中聲稱係從榮祿堂改名。49 劉薔指出，同治

九年 (1870) 夏季分、光緒二十年秋季分、三十年夏季分榮錄堂刊印的《搢紳全

書》第一冊都夾訂了一頁紅印的〈榮錄堂起首老鋪記〉，以「『榮祿』二字嫌于

僭妄，乃改『祿』為『錄』，亦合縉紳錄抄輯編纂成書之實」。50 徐珂的《清稗

類鈔》也有相關記載，指出販售搢紳錄的南鋪，「其最初者為榮祿齋，旋以榮祿

二字嫌於僭，乃改祿為錄」。51 不過，根據美國哈佛大學哈燕圖書館收藏的榮錄

堂刊刻的同治六年夏季分《大清搢紳全書》已有此〈老鋪記〉，而且此後刊印的

同光兩朝榮錄堂《搢紳全書》都夾有此頁。但該館收藏的同治三年榮錄堂《大清

搢紳全書》則不見〈老鋪記〉。因此，可以確定〈榮錄堂起首老鋪記〉的始刊時

                                                 
 49 張英宇，〈清代搢紳錄略考〉，頁 123。 

 50 劉薔，〈榮錄堂與清代搢紳錄之出版〉，頁 198。〈榮錄堂起首老鋪記〉的相關文字是：

「本堂原名『榮祿』，歷有年矣。繼思列棘槐而載籍，固足為榮；售棗梨以謀生，何敢言

祿？且飾三間之門額，輒懸一品之封銜，雖壯觀瞻，終虞僭妄。爰更為『錄』，存鈔胥之

實也，乃有店屬張新名。」 

 51 徐珂，《清稗類鈔》（上海：商務印書館，1917），〈爵秩類〉，「爵秩全函」條，頁

1264。 
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間當在同治三年至六年間。然而，令人不解的是，目前同、光兩朝仍可見到榮祿

堂刊印的搢紳錄。例如，榮祿堂與榮錄堂都曾刊印同治十三年冬季分的《大清搢

紳全書》。前者封面頁的標籤寫著：「京都琉璃廠東門內∕路南火神廟對過∕榮

祿堂四季較準∕大小搢紳無訛」，而後者的標籤則作：「京都琉璃廠東門∕中間

路南榮錄堂∕四季較準大小搢紳」。兩者對各自的所在位置表述不同。如果再對

照〈老鋪記〉最後所標榮錄堂的位置──京都琉璃廠東北園對過便是──兩家書

鋪明顯不在一處。讓我們再看光緒二十八年夏季分榮祿堂與榮錄堂刊印的《大清

搢紳全書》。前者封面頁的標籤是：「第一冊 凡例∕品級路程 職官禮儀∕接見

禮儀 例給封典∕京官 京都琉璃∕廠東頭路南榮祿堂」，而後者則是：「京都琉

璃廠中間∕路南榮錄堂四季∕較準大小搢紳∕第一本敘文凡例∕封典官階品級∕

憑限路程職官∕總目禮儀京官」。兩者明顯不同，似有意要作區隔。這中間究竟

有何故事？著實讓人有如霧裡看花，看不清，也看不明。劉薔雖然探討了榮錄堂

的發展歷程，可惜她未處理這個榮祿堂其實與榮錄堂並存的問題。因此在找到更

多資料以前，這個問題只能暫時擱置。 

表一：刊刻搢紳錄書鋪一覽表 

朝代 順治 康熙 雍正 乾隆 嘉慶 道光 咸豐 同治 光緒 宣統 

書 

坊 

剞劂齋 剞劂齋         

 榮祿堂    榮祿堂  榮祿堂 榮祿堂 榮祿堂 

  榮陞閣        

   同陞閣       

   觀光閣       

   崇壽堂     崇壽堂  

   五本堂       

   世錦堂       

   藜照閣       

   濂溪閣       

   榮綬堂       

   寶綬堂       

   奎文閣 奎文閣      

   榮慶堂 榮慶堂    榮慶堂  

   榮錦堂 榮錦堂 榮錦堂   榮錦堂  
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朝代 順治 康熙 雍正 乾隆 嘉慶 道光 咸豐 同治 光緒 宣統 

   寶名堂 寶名堂 寶名堂   寶名堂  

    青雲齋 青雲齋     

    榮覲堂 榮覲堂 榮覲堂  榮覲堂  

    榮貴堂 榮貴堂   榮貴堂  

    貴名堂 貴名堂   貴名堂  

    榮寶齋    榮寶齋 榮寶齋 

    榮晉齋  榮晉齋 榮晉齋 榮晉齋  

    崇名堂   崇名堂 崇名堂  

    聚錦堂      

    吉本室      

     文英堂   文英堂  

     聖經堂 聖經堂    

     富文堂 富文堂    

     貴文堂 貴文堂    

     文寶堂 文寶堂  文寶堂  

     西二 

酉堂 

 二酉堂   

     東二 

酉堂 

 二酉堂   

     榮陞堂 榮陞堂  榮陞堂  

     榮華堂   榮華堂  

     榮顯堂   榮顯堂  

     文郁堂     

     文琳堂     

     英秀堂     

     本立堂     

     光裕堂     

      榮錄堂 榮錄堂 榮錄堂 榮錄堂 

      同文堂  同文堂  

      炳蔚堂    

      大文堂    

      寶名齋    

      文茂堂    
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朝代 順治 康熙 雍正 乾隆 嘉慶 道光 咸豐 同治 光緒 宣統 

      文聚堂    

       榮福堂   

       斌陞堂 斌陞堂  

        崇錦堂  

        寶善堂  

        文蔚堂  

        文萃堂  

        來鹿堂  

        松竹齋  

        點石齋  

        榮鑄堂  

        文富堂  

        順濟局  

        文華堂  

        懋德堂  

        善成堂  

        福潤堂  

        文采齋  

        一本堂  

        都學局  

        槐蔭 

山房 

槐蔭 

山房 

總計 1 2 1 13 13 22 14 7 37 4 

資料來源：傅斯年圖書館、中國國家圖書館、中國科學院圖書館、北京大學、北京清華大

學、中國人民大學、上海圖書館、美國哥倫比亞大學、哈佛大學哈燕圖書館、

史丹佛大學、日本東洋文庫、東京大學東洋文化研究所、京都大學。 

這些書鋪之間是競爭，還是有某種程度的合作關係，目前沒有資料可以確切

回答這個問題。劉薔指出，各書坊間似乎有某種默契，「每季只見一家書鋪印

行，絶不重覆，不知是否存在過某種行業行規，現在還未見材料證實」。52 但事

實並非如此，她所服務的清華大學圖書館的收藏中，即可見到榮錄堂與榮祿堂刊

                                                 
 52 劉薔，〈榮錄堂與清代搢紳錄之出版〉，頁 201-202。 
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刻的同治十三年冬季分與光緒二十八年夏季分的《大清搢紳全書》。另外，斌陞

堂與榮晉齋都曾刊刻同治十三年春季分的《大清搢紳全書》。前者藏於清華大學

圖書館，後者則見於北京中國國家圖書館。 

不過，這些書鋪之間似乎仍存在著某種關係，只是就像前述榮祿堂與榮錄堂

一樣，外人看不透。例如，榮福堂刊印的同治十年 (1871) 夏季分《大清搢紳全

書》第三本，頁利：七十八的版心作「榮副堂」，而非刊印書的「榮福堂」；第

四本，頁貞：一的版心卻又是「榮錄堂」，而非「榮福堂」。前者「副」、

「福」同音，可能是手民之誤，而後者「榮福堂」卻成了「榮錄堂」，當非手民之

誤，但是借板？還是盜板？又如，文寶堂刊印的道光二十七年  (1847) 夏季分

《大清搢紳全書》，其序文卻是由「榮顯堂」具名，而非刊行的「文寶堂」。這種

情形又要如何解釋？是合作？還是侵權？這些書鋪的關係著實令人好奇。也有少

數搢紳錄未標示出版書鋪名稱，如北京清華大學藏有一部完整的道光二十二年春

季分搢紳錄。文搢紳的書衣上載： 

京都琉璃廠本 

書坊新刊四季 

較準大小搢紳 

大清縉紳全書  壬寅春季 

                   本書坊梓 

〈序〉後落款沒有署名，僅載明年月：「道光二十一年辛丑冬季」。而武搢紳的書

衣上同樣未標示書鋪名號，僅作： 

大清中樞備覽  壬寅春季 

                   本書坊梓 

〈序〉後也是沒有署名，僅作「本堂謹識」。這無疑是一部盜版的搢紳錄。像這樣

的盜版現象在當時應該相當普遍。否則，榮錦書坊不會在書名頁上指出，「盜襲

翻板」之書，「字畫錯訛，魚魯莫辨；請買者詳鑒甄別，則知翻板之書不足觀

也」。53  

 

                                                 
 53《爵秩新本》（乾隆二十九年刊本，上海：上海圖書館藏）。 
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五‧搢紳錄的形制 

上文提到，乾隆三十八年以後吏部按季進呈御覽《爵秩全覽》。雖然我們無

法確知吏部、兵部的後續作為，無法知道吏、兵二部是否照費南英的建議「頒發

各坊售布」，但觀察各朝坊刻搢紳錄，可以發現乾隆三十八年以後，清代各書坊

搢紳錄的形制有一明顯的變化，即由多樣趨向單一化。 

首先讓我們看各書鋪對搢紳錄的命名。上文提及費南英指出，「琉璃廠等舖

家，濫行刊刻，名曰搢紳全書」。但是根據目前所見搢紳錄，乾隆三十八年以前

刊刻的搢紳錄名稱頗為多樣。表二是目前所見乾隆朝各書鋪刊刻搢紳錄時所用的

書名。如表二所示，乾隆三十八年以前各書鋪所用的搢紳錄名稱頗不一致，如榮

錦堂仍沿用榮陞閣的「爵秩新本」；不知名的書鋪用「縉紳新書」；觀光閣用

「大清仕籍全編」；同陞閣用「滿漢縉紳全本」；寶名堂則用「大清職官遷除全

書」與「大清職官搢紳全書」。寶名堂的例子顯示，即使同一書鋪也可能使用不

同的名稱。寶名堂刊行的「大清職官遷除全書」與「大清職官搢紳全書」分別刊

刻於乾隆二十九 (1764)、三十年。然而，到了乾隆三十九年以後，表二所列書鋪

刊印的搢紳錄都以「大清搢紳全書」為名。而到了嘉慶朝，寶名堂與榮慶堂都改

用「大清搢紳全書」。此後一直到光緒中葉，幾乎所有的書鋪都只用「大清搢紳

全書」或加上「袖珍」二字的「大清袖珍搢紳全書」作為搢紳錄的書名。後者是

書鋪為了方便攜帶，而刊刻的巾箱本搢紳錄。不過，光緒年間常見榮錄堂另以

「爵秩全函」刻行搢紳錄，同樣的書鋪如果刊印的是巾箱攜帶本，也會加上「袖

珍」兩字，成為「袖珍爵秩全函」。然而，光緒中葉以後，不少書鋪刊印的搢紳

錄是「大清搢紳全書」與「爵秩全覽」混用。例如，松竹齋與榮寶齋合刊的光緒

二十 (1894)、二十一年搢紳錄，書衣題名作「爵秩全覽」，書名頁題名卻作「大

清搢紳全書」。光緒三十年，榮寶齋獨自刊行的搢紳錄，也是書衣題名作「爵秩

全覽」，書名頁題名卻作「大清搢紳全書」；但三十二年的書衣與書名頁題名卻

又均作「大清搢紳全書」。另外，榮祿堂刊行的光緒二十八、三十二年搢紳錄，

書衣題名作「爵秩全覽」，而書名頁題名作「大清搢紳全書」，但三十、三十三

年，無論是書衣題名或書名頁題名都作「大清搢紳全書」。乾隆三十八年以後各

書鋪刊刻搢紳錄所採用的書名漸趨一致，原因不明，但有無可能是因為資料來源

一致，各書坊沒有必要在書名上作文章，以強調其所售搢紳錄的重要性？ 
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表二：乾隆三十八年前後書鋪刊刻搢紳錄名稱一覽表 

     時間 

書鋪 

乾隆三十八年以前 乾隆三十八年以後 

題名 刊印時間 題名 刊印時間 

佚名 縉紳新書 i 乾 13 春   

同陞閣 滿漢縉紳全本 ii 乾 25 冬、26 秋   

寶名堂 大清職官遷除全書 乾 29 夏   

寶名堂 大清職官縉紳全書 乾 30 春   

寶名堂   大清搢紳全書 乾 40 冬、 

48 夏、 

50 秋、 

51 春、秋 

觀光閣 大清仕籍全編 乾 32   

榮錦堂 滿漢爵秩全本 乾 32 春   

榮錦堂 爵秩新本 乾 29 冬、 

30 冬、31 秋、 

33 秋 

  

榮錦堂   大清縉紳全書 乾 39 夏、 

48 春 

世錦堂   大清縉紳全書 乾 42 秋 

榮慶堂   大清搢紳全書 乾 53 春 

榮慶堂   大清袖珍搢紳全書 iii 乾 51 冬 

濂溪閣   大清搢紳全書 乾 57 春 

i  依據凡例頁題名 
ii 書衣題名作「滿漢搢紳全書」 
iii 書衣題名作「大清搢紳全書」 

其次，讓我們看各搢紳錄的序與凡例。一般而言，書鋪刊印的搢紳錄在書名

頁之後都會有一篇序文。目前個人所見的乾隆朝搢紳錄分別由同陞閣、榮錦堂、

寶名堂、世錦堂、西榮慶堂、濂溪閣等書鋪刊行。同陞閣刊行的乾隆二十五年 

(1760) 冬季分、二十六年秋季分的序文都是由內閣學士兼禮部侍郎葉一棟署名；

榮錦堂刊行的四年、二十九年冬季分、三十年冬季分、三十三年秋季分的序文都

是由翰林院提督四譯館太常寺少卿加一級余棟署名（乾隆四年時的官銜是日講官

起居注翰林院編修加一級）；世錦堂刊行四十二年秋季分的序文是由山東學政黃
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登賢署名；寶名堂刊行的二十九年夏的序文有二篇，第一篇是由寶名堂主人署

名，以「是書曷昉乎爾」起首，第二篇則和榮錦堂一樣是由余棟署名。不過，不

知何故，三十年春則不見余棟的序文，僅有以「是書曷昉乎爾」起首的寶名堂主

人署名的序文。有趣的是，榮錦堂乾隆五十八年春季分的序文也不見余棟的序

文，同樣是以「是書曷昉乎爾」起首的世錦堂主人署名的序文取代。榮慶堂刊行

的五十三年春季分的搢紳錄未見序文，僅有乾隆元年的上諭；濂溪閣刊行的五十

七年春季分的序文僅署名本堂主人。而嘉慶朝以後直到宣統朝，各書鋪幾乎都是

用此「是書曷昉乎爾」起首，各書鋪主人署名的序文，再也未見余棟、葉一棟、

黃登賢等人，或是其他官員的序文。 

至於凡例，情況類似，但稍為複雜。一般而言，每本書鋪刊刻的搢紳錄在序

文之後都會有一「凡例」，說明資料的來源、體例的依據等。早期的條目較簡，

如不知名書鋪刊印的乾隆十三年 (1748) 春《搢紳新書》僅有凡例十一條。54 十

二、三年後，同陞閣刊印的乾隆二十五年冬季分、二十六年秋季分《滿漢縉紳全

本》的凡例增為十五條。到了寶名堂刊印的乾隆二十九年夏《大清職官遷除全

書》與三十年春季分的《大清職官縉紳全書》，凡例的條目增為二十六。可是同

一時間榮錦堂的乾隆三十年冬季分與三十三年秋季分的《爵秩新本》仍然維持只

有十一條目的凡例。數年後的世錦堂乾隆四十二年秋季分的《大清搢紳全書》也

改成了二十六條目的凡例。而榮錦堂的乾隆五十八年春季分《大清搢紳全書》的

凡例同樣也變成了二十六條目。二十六個條目的凡例一直維持到光緒二十一年 

(1895)。光緒二十二年以後刊印的搢紳錄的凡例都增加了二個條目，而這個二十

八條目的凡例一直保持到清帝國結束。 

相較之下，吏部進呈搢紳形制的變化不大。首先就名稱而言，吏部始終都是

以《爵秩全覽》進呈。《爵秩全覽》除了書衣外，沒有書名頁，沒有凡例，直接

以「宗人府」開始。中央各部院結束後，由直隸省領頭進入地方各省；分裝上下

兩冊。惟一有變化的是，直隸省以外各省的排列次序，即使是同一朝代也未見一

定的先後順序。 

 

                                                 
 54 闞紅柳將此書歸為同陞閣書鋪刊印，可能因為乾隆朝同陞閣的搢紳錄都有葉一棟的序；見

闞紅柳，〈清代縉紳錄的內容、特點與史料價值探析〉，頁 167。 
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六‧書鋪承辦吏部進呈搢紳 

行文至此，本文利用檔案資料說明了官刻搢紳，也就是吏部按季進呈搢紳的

來龍去脈。但有資料顯示，吏部按季進呈的《爵秩全覽》有可能是由書坊刊刻

的。榮陞堂刊刻的道光十六年 (1836) 夏季分《大清搢紳全書‧中樞備覽》上刊

了一則啟事： 

本堂開設京都前門外楊梅竹斜街，承辦吏部進呈搢紳。一切陞調選授逐日

赴部，當官校對，與部存官冊相符，一無舛錯，方可裝潢成帙，按季進

呈。非同私探信息，翻人舊本者，真偽、難易大小相同，是以費用工本較

量，不能減價而售。盼公買書，必須詳加查考，訊無舛錯，再行賜顧。幸

勿圖謀，而為私利所誤也。本堂書面另刊承辦吏部進呈官本搢紳戳記，與

眾不同。如無此等字樣，則係私板。謹具辨帖一幅，以杜魚目之混珠，望

賢大夫鑒之。 

這張啟事旨在表明，榮陞堂因為承辦吏部進呈搢紳御覽業務，所有資料必須與官

方檔冊相符，方裝訂成冊，按季進呈。因此它的資料不能與私探信息、翻人舊本

的書鋪相提並論，價格自然較高。這張啟事明顯是因應書鋪間價格競爭而產生的

文字，強調資料來源的可靠性，企圖說服顧客以較高的價格購買。榮錄堂刊印的

光緒十五年 (1889) 春季分《大清搢紳全書》在封面上刊出其售價： 

白紙文搢紳             六錢四分 

白紙武搢紳          白 三錢二分 

每部市 

袖珍文搢紳          銀 三錢二分 

袖珍武搢紳             一錢六分 

一本搢紳索價超過白銀半兩，價格不低。可惜，榮陞堂未刊出其售價，無從比

較。當然，榮錄堂也有可能是光緒朝承辦吏部進呈搢紳的書鋪，只是未見其啟

事。榮陞堂的這張啟事是個人所見的唯一的一張。如果榮陞堂確是承辦進呈御覽

業務，不是為提高售價而擅發啟事，則吏部可能是在彙齊中央各部院的資料後，

將刊刻等作業交由書鋪承辦，書鋪刻完後，「逐日赴部，當官校對，與部存官冊

相符，一無舛錯，方可裝潢成帙，按季進呈」。 

如果吏部按季進呈的《爵秩全覽》的確是由書坊承辦，這樣的作業方式始於

何時？目前由於缺乏資料，無法斷定。清末徐珂編撰的《清稗類鈔》曾提及，
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「此書（案指搢紳錄）版權初為吏部書吏某所專有，蓋在乾隆末造和珅當國時，某

以數千金賄珅，始禁止他人發行，久之而為各南紙鋪所效尤」。55 徐珂沒有說明

這段文字的根據。這吏部書吏某專有搢紳錄版權的傳聞，有無可能其實最初是，

乾隆末年琉璃廠書鋪透過這位吏部書吏取得吏部進呈搢紳業務的承辦權，久而久

之，經過幾代的轉手傳播，最後變成了《清稗類鈔》的版本。如果這個推測可以

成立，或可說明何以目前除了前面討論過的為準備進呈搢紳而知會各部院的動作

外，不見吏部有其他相關作為的文獻，僅知光緒三十一年 (1905) 以後，吏部文

選司始新設搢紳處；宣統三年 (1911)，改由內閣新設之印鑄局編印搢紳錄。這種

由書坊刊刻的作業方式可能自乾隆末年以後一直持續到帝國結束。根據常識判

斷，榮陞堂應無可能壟斷有清一代的搢紳業務，當有不少北京琉璃廠的書鋪承辦

過吏部的進呈業務。清末民初人袁鮀在其所輯〈琉璃廠坊肆匾額錄〉中，曾記錄

榮陞堂與榮祿堂的鋪名匾額；前者是「榮陞堂搢紳鋪」，而後者是「榮祿堂縉紳

局藏書處」。56 這兩塊匾都將「搢紳」（「縉紳」）兩字帶入鋪名中，而且是袁

鮀所記八十七塊坊肆匾額中僅有的二塊。如果榮陞堂因為承辦吏部進呈搢紳而將

「搢紳」二字帶入鋪名中，則由於榮祿堂的鋪名匾額中也帶有「縉紳」二字，我們

是否可以因此認定這個從康熙朝即曾刊刻搢紳錄的榮祿堂也曾經承辦過進呈搢紳

的業務？這些推測當然都有待進一步的驗證。 

這種中央官方業務委由民間商人辦理的方式看似突兀，但在清代不乏先例。

根據呂小鮮的研究，原本應由各省駐京提塘親赴六科抄發刷印邸抄的業務，自乾

隆初即改為由民間報房抄發，提塘轉買抄報的方式。乾隆二十一年  (1756) 以

後，雖然一度改由各省提塘共同設立公報房，抄錄刷印邸抄，但三十九年以後，

又改由各省各設報房抄發。乾隆末到道光的發展雖然不清楚，但確信到咸豐初

年，刊刻邸抄早已是民間報房的業務了。57  

如果抄發各省的邸抄可委由民間報房刷印，刊印進呈搢紳的業務委由民間

書鋪承辦自無不可。因此，嚴格說來，搢紳錄並無官刻與坊刻之分，因為吏部

進呈的《爵秩全覽》其實也可能是書坊刊刻的，只是它經過了官方的彙整與校

對程序。當然琉璃廠書鋪與官府之間究竟存在甚麼樣的關係仍有待我們進一步

的探究。 

                                                 
 55 徐珂，《清稗類鈔》，〈爵秩類〉，「爵秩全函」條。 

 56 袁廟祝鮀，〈琉璃廠坊肆匾額錄〉，孫殿起，《琉璃廠小志》，頁 38-44。 

 57 呂小鮮，〈有關清代邸抄的三個問題〉，《清史研究》2000.1：91-96。 
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七‧餘論 

本文從吏部進呈搢紳御覽的角度切入，檢視清代搢紳錄的刊行，說明吏部進

呈御覽《爵秩全覽》與書鋪刊印《搢紳全書》的關係與過程。上文引述費南英的

奏摺，他觀察到外省官員或民眾離京，都會買本搢紳錄回去，每年有數萬本的印

量；徐珂也說，官員進京，都會購買一本，俾便回去饋贈親友。58 顯然，搢紳錄

在清代頗受歡迎，可以用來當作禮物饋贈。在前言中，我約略談了一點現代史家

認為搢紳錄的功用，在本文最後讓我們看一下當時人是如何利用與看待搢紳錄

的，何以會如此受歡迎。清末民初人朱彭壽 (1869-1950) 對此有精要的描述： 

《搢紳錄》一書在刊行時，第為繙檢當代中外官員人名而設，一經更調，

便如明日黃花矣。然閱數十年或數百年，舊時人物，凋謝無遺，後之人瀏

覽遺編，每足為徵文考獻之助。故得之者輒加以題識考證，往往視如古

籍，什襲珍藏焉。59  

對當代人而言，搢紳錄冊提供了查考中央與地方官員名姓的功能。當代人可藉此

瞭解官場動態，章回小說《歧路燈》中提及，一位老童生在友人家中的《爵秩新

本 》 上 見 到 族 兄 已 晉 陞 荊 州 知 府 的 訊 息 。 60  一 件 乾 隆 四 十 九 年 九 月 十 一 日 

(1784/10/24) 吏部移會稽查房的抄件透露，政府官員其實也仰賴《爵秩全覽》查

考官員資料。這件抄件雖未具名，但據其內容判斷，應當是當時的戶部尙書兼管

吏部事務的和珅的摺子，內容是： 

查王慺由進士於乾隆四十六年八月銓選甘肅通渭縣知縣。其時皇上巡幸木

蘭，經留京王大臣驗放其《爵秩全書》內刊刻特授字樣，但吏部司員未能

校出，殊屬疏忽，應請旨將該司員交都察院察議。61  

「其時皇上巡幸木蘭」指的應是乾隆四十九年五月間，乾隆皇帝駐蹕熱河。遠在熱

河的乾隆為何要在京大臣驗看《爵秩全覽》，而發現吏部司員校對疏忽之事？原

來就在五月間甘肅省回民聚眾攻打通渭縣城。知縣王慺「因畏死先行逃匿」，

「在後園中倉房藏匿」。62 王慺先是被革職，交刑部治罪，而當刑部定擬斬決，

                                                 
 58 徐珂，《清稗類鈔》，〈爵秩類〉，「爵秩全函」條。 

 59 朱彭壽，《安樂康平室隨筆》（北京：中華書局，1997），卷五，頁 254。 

 60 李綠園，《歧路燈》（臺北：新文豐出版公司，1979），第八十六回，頁 896。 

 61〈明清史料〉，登錄號 272804-001。 

 62《大清高宗純皇帝實錄》（臺北：華聯出版社，1964），卷一二○七，頁 18b, 20b。 
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請旨就地正法時，乾隆皇帝諭令將其解至行在，「親行廷鞫，加以杖夾，令其羞

辱」。63 他在上諭中強調，「王慺係現任縣令，且係進士出身；讀書明理，豈不

知城存與存，城亡與亡，為古今通義」。64 顯然乾隆皇帝為了瞭解王慺的出身，

而要在京大臣察看《爵秩全覽》；而當他得知貪生怕死，不能與城共存亡的王慺

是進士出身時，更是憤怒難遏，因為在他心目中，作為守土之官，城存與存，城

亡與亡，乃義所當然，遂諭令將王慺押至熱河，親自審問，既杖且夾，羞辱一

番，以洩心中之怒。 

查考官員名錄固然是搢紳錄的重要價值，但搢紳錄更吸引人之處應是其收藏

價值。前述紀昀收藏的搢紳冊上的題跋、題詩清楚顯示，年代久遠的搢紳綠也像

稀珍文集、詩集一樣，成為文人雅士相互酬唱賞玩的珍品，冊中如有先人的名

銜，則更是珍貴，當然也就成為時人爭相收藏對象。根據丁嘉葆的記載，韓泰華

在收藏順治搢紳冊的同時，也藏有「康熙間搢紳本」。65 如果藏有康熙年間的搢

紳錄值得拿出來與順治朝搢紳冊並提，顯然乾嘉以下至道光年間，康熙朝的搢紳

錄已經很稀罕。這可以解釋為何現今圖書館不見康熙朝搢紳錄。66  

其實匯聚多人題跋的搢紳錄並不限於紀昀收藏過的順治十八年搢紳冊，晚它

一百六十年的《道光五年乙酉夏季搢紳錄》上也有人題跋。章鈺 (1865-1937) 在

其跋語中指出，這本浙江嘉興海鹽人朱旭辰所收藏的搢紳錄有時人胡鼎彝 (1854-

1926) 的題跋；他的題跋不僅是「今日掌故中有用之書」，而且還「數搢紳之見

存者，明嘉靖而外，有李若農藏順治朝一本，桐鄉勞氏藏雍正朝一本，錢塘吳

氏乾隆壬辰年一本」。67 顯然，到了同光之際，道光朝的搢紳錄也成為收藏的

                                                 
 63《大清高宗純皇帝實錄》卷一二一四，頁 7a。 

 64《大清高宗純皇帝實錄》卷一二一四，頁 7b。 

 65 潘祖蔭，《滂喜齋藏書記》卷一，〈順治十八年搢紳冊〉，頁 32b。 

 66 二○一三年七月十三日《山西日報》報導，山西徐繼畬研究會會長任復興於二○一一年在

太原舊貨攤上購得一本康熙朝搢紳錄。他指出，這本搢紳錄書坊刻於康熙五十六年 (1717) 

丁酉秋七月初。可惜，他未明指是何書坊所刻。他也指出這本搢紳錄較乾隆以後的簡略，

全書僅有七十七頁；「前面僅用 56 頁，就開列了京師內閣、各部院寺以至九門統領等大

小官員。隨後 21 頁，開列了駐各地正副都統，和盛京、奉天、直隸、江南等地文武官

員。」山西新聞網《山西日報》2013.07.12 （http://www.daynews.com.cn/sxrb/cban/C3/183 

1689.html，檢索 2013.11.05）。根據他的描述，康熙時期的坊刻搢紳錄文武職似尚未

分冊。 

 67 章鈺，《四當齋集》（民國二十六年鉛印本，臺北：中央研究院歷史語言研究所傅斯年圖

書館藏），卷三，〈道光五年夏季搢紳錄跋〉，頁 13。 



劉錚雲 

 -370- 

對象，而且與收藏雍正、乾隆兩朝的搢紳錄一樣，也是值得炫耀之事，因為已

不多見。 

至於對當今研究者而言，搢紳錄有何重要性？我在前言中曾提到，有學者認

為搢紳錄是很有價值的傳記史料。其實，翻檢搢紳錄，不難發現，這些名錄也提

供了瞭解清代琉璃廠書鋪刊印書籍的線索。茲舉一例，以說明書鋪如何在不變動

原有版心頁碼的情況下，增加篇幅。檢視現存搢紳錄，我們會看到，通常書鋪是

在原來頁碼數字前加上一個「又」字或「前」字，也有在數字中間加上一個

「又」字。例如，來鹿堂刊刻的光緒十八年 (1892) 秋季分《大清搢紳全書》就在

〈內閣〉之後加進了〈軍機處〉，又在〈步軍統領衙門〉之後增加了〈總理各國事

務衙門〉。由於〈內閣〉部份最後一頁的頁碼是「元 八」，〈軍機處〉部份的

首頁頁碼變成「元  又八」，次頁頁碼則是「元  前九」，因為後續原來〈翰林

院〉首頁的頁碼是「元 九」；而〈總理各國事務衙門〉的首頁頁碼是「元 一百

又四」，次頁是「元  一百又又四」，因為前面的〈步軍統領衙門〉的頁碼是

「元 一百四」。但也有書鋪不是這麼講究頁碼的鑑別作用。例如，榮錄堂刊印的

光緒十六年春季分《大清搢紳全書》，〈步軍統領衙門〉之後的〈總理海軍事務

衙門〉與〈總理各國事務衙門〉的頁碼都是「元 一百又四」；由於〈總理各國

事務衙門〉的篇幅有三頁，所以這本搢紳錄一共有四頁的「元 一百又四」。瞭

解清代書鋪有這樣的作業方式，對日後判別搢紳錄的前後出版關係當有助益。 

最後，必須指出，要全面掌握這些書鋪的刊刻作業恐怕還有一段長路要走。

例如，上述軍機處與總理各國事務衙門的人員名錄的增加，其實來鹿堂在其光緒

十四年秋季分，以及榮錄堂在其十五年春季分的《大清搢紳全書》中就已經看

見。但不僅這兩本搢紳錄的凡例未見相應的更動，而且要到光緒二十二年以後刊

印的搢紳錄的凡例中才見提及：軍機處、總理衙門原本未載，今一併刊列，俾閱

者一覽無遺。68 換言之，搢紳錄內容的更動與凡例的變動有七年的差距。原因為

何，尚待來日再探。 

 

 

（本文於民國一○四年一月二十一日收稿；同年十二月十七日通過刊登） 

                                                 
 68 光緒二十二年以後的凡例一共增加了二個條目，另一目是：各部院額外司員均按現在供職

者刊入；如有銷假、起服，以及續行到署各員，隨時增添，以歸覈實。 
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Publication of Jinshenlu in the Qing Dynasty and Its Quarterly 
Submission for Imperial Review 

Cheng-yun Liu 

Institute of History and Philology, Academia Sinica 

In the Qing dynasty, civil official registers and military officer registers were 

complied as separate volumes. There were two kinds of civil official registers, titled 

Jinshen quanshu (搢紳全書) and Juezhi quanlan (爵秩全覽) respectively, whereas 

there was only one kind of military officer registers titled Zhongshu beilan (中樞備覽). 

Together the three were commonly referred to as Jinshenlu (搢紳錄) or Jinshence (搢

紳冊). By examining the Jinshenlu publications, this article intends to address the 

question of how the Ministry of Personnel complied and submitted Juezhi quanlan 

quarterly for imperial review and its relation to the publication of Jinshen quanshu in 

the Qing dynasty. 

In March 2, 1773, Fei Nanying (費南英), an Investigating Censor of Jiangnan 

Circuit, submitted a memorial urging the Emperor to forbid the bookshops from 

privately publishing unauthorized copies of Jinshenlu. The Emperor accordingly 

ordered the Ministry of Personnel and that of War to periodically collect and revise the 

information about civil officials and military officers that were in office, including their 

names, titles, birth places, and dates of their assumption of offices. The information 

was then compiled into an official copy of Jinshenlu, which would then be submitted to 

the emperor for imperial review on a quarterly basis, and lastly, distributed to 

bookshops for making authenticated duplications for sale. Scholars in the past had 

pointed out that there were in fact official imprints of Jinshenlu as well as 

unauthenticated private imprints of Jinshenlu by the bookshops, but none of them paid 

any attention to how the imperial review proceeded and the role that Juezhi quanlan 

played in this process. Beginning from Fei’s memorials, this essay shows why there 

was this quarterly imperial review, and how the registers were compiled and submitted 

for review. It also examines how the bookshop imprints of Jinshen quanshu were 

printed out. In addition, based on newly discovered materials, the essay discusses when 

the extant Ming and Qing Jinshenlu appeared, and how they were published by the 

bookshops in the Liulichang ward in order to enhance our understanding on Jinshenlu. 

 

Keywords: Jinshenlu, Juezhi quanlan, Jinshen quanshu, Zhongshu beilan, Fei 
Nanying 
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